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پژوهشی در نامه های پیامبر ب 


چکیده: موضوع نامه هایی که پیامبر (ص) به پادشاهان» سران کشورها 
و رهبران ملل و گروه های آن روزگار ارسال نمودند. صفحه ای مهم از 
صفحات سيره نبوی و تاريخ اسلامی را رقم می زند. اين موضوع. مورد 
توجه حدیث پژوهان. سيره شناسان» مورخان و ادب پژوهان در تمامی 
برهه ها قرار گرفته است. به زعم نگارنده اين سطور. دو مطلب جدی در 
نیمه دوم قرن بیستم میلادی در موضوع نامه ها رخ نمود که باب تأمل 
بیشتر در اين عرصه را باز می نماید. مطلب اول مربوط به مطالعاتی 
است که پاره ای از مستشرقان و در پی آن برخی نویسندگان مسلمان 
انتشار داده و صحت گزارش نامه ها را از اساس. زیر سؤال بردند. اين 
تحقیقات برآنند که نامه ها و اعزام هاء ساخته نویسندگان مسلمان بوده 
و صحت تاریخی ندارند. مطلب دوم. کشف ينج يوست نوشته است که 
ها را اصل ينج نامه مهم پیامبر پنداشته اند كه پیرامون صحت آنء 
اختلاف نظرهایی وجود دارد. از اين روء نویس‌نده نوشتار حاضر قبل از 
پرداختن به اين دو مطلب تشکیکی. ابتدا به اخبار اين نامه ها و بررسی 
های مربوط به آن در منابع اسلامی توجه می کند. سپس اين دو مطلب 
را به اجمال عرضه داشته و نظرات خود را ارائه می نماید. 
کلیدواژه: نامه های پیامبر, سيره نبوی پیامبر اسلام (ص). 
' موضوع نامه‌هایی که پیامبر(ص) به پادشاهان» سران کشورها و 
رهبران ملل و گروه‌های آن روزگار ارسال نمودند» صفحه‌ای مهم از 
صفحات سيره نبوی وتاريخ اسلامی را رقم می‌زند. اين نامه‌ها روشی 
از کابردهای عملی و ملموس آیین جهان شمول اسلام را جه عنوان 
پایان دهنده ادیان وهدايت الهی برای تمامی انسان‌ها آشکار می‌سازد. 


این موضوع مورد توجه وبررسی بایسته درمطالعات حدیث پژوهان. 
سيره شناسان» مورخان وادب پژوهان در تمامی برهه‌ها قرار گرفته است. 
پژوهش‌های انجام‌یافته شامل جمع‌آوری» واقت بخشی: ترجیح و 
تحلیل وبررسی رضایت بخش هستند. با این وجود باب تدقیق» بررسی 
وبازنگری موضوع به‌ویژه در زمینه اعزام سفرا. متون نامه‌ها و پاسخ 


۱. این نوشتارترجمه‌ای است از مقاله «الدراسات المتعلقه برسائل النبی (ص) الى ملوک عصره»» 
ازدکت عزالدیم ن ابراهیم مندرج در کتاب: صناعة المخطوط العربى الاسلامی من الترمیم الى 
التحلید. ص ۰۴۲۹-۴۰۳ چ ۰۱ » امارات: نشرمرکزجمعه الماجد للثقافة والتراث ۲۰۰۱م. 


سال‌بدست‌وینجم. شمارة سوم »مداد وشپ رپور ۱۳۹۲ 
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كام 


ص أنه 
له 


صل الله 


۱ 
لوا 
نامه‌هاء آثار به جای‌مانده ازارسال نامه‌هاء عبرت‌های برآمده ازنامه‌ها 


و همچنین بررسی نامه‌ها از منظرتمامی فصول سيره نبوی برای رسیدن 


دومطلب جدی و پراهمیت در نيمه دوم قرن بیستم میلادی در موضوع 
نامه‌ها رخ نمود که ما را به تأملی پرشتاب فرا می خواند. 

مطلب اول 

مطالعاتى که پاره‌ای ازمستشرقان ومتأسفانه در پی آن برخى نويسندكان 
مسلمان انتشارداده وصحت گزارش نامه‌ها را ازاساس زيرسؤال 
بردند. اين تحقیقات برآنند که نامه‌ها را هان ساخته نویسندگان 
مسلمان بوده وصحت و واقعیت تاریخی ندارند. برخی ازآن محققان 
درستی پاره‌ای از نامه‌ها و اعزام‌ها را با مسامحه پذیرفته وبرخی را انکار 
می‌کنند اما در مجموع پژوهش‌های خود. دراخبار مربوط به نامه‌ها, 
اسناد. ارتباطات وقایع و نتایج تشکیک نمودند. 


دراینجا مناسب می‌دانم قبل از پرداختن به دومطلب تشکیکی به 


سرى بزنیم . 
خلاصهترين گزارش ازاين نامهها توسط مسلم درباب جهاد ازانس 


روايت شده كه گفته: پیامبردص) به کسری» قيصرء نجاشی وتمامى 
يادشاهان نامه نوشت و آنها را به خداى بزرگ فرا خواند." 


ابن هشام در سيره خود اين خبررا كمى بسط داده و می‌گوید: 
خبردارشدم كه پیامبر(ص) روزى پس ازبازكشت ازحديبيه 
برای مردم خطبه خواند وگفت: مردم! خداوند مرا ازروى 
رحمت وبراى تمامى خلق مبعوث فرموده. يس مانند اختلاف 


حواریون برعیسی بن مریم درباره من اختلاف نکنید. اصحاب 


۲. صحیح مسلم. باب الجهاد. ج۰۳ ص۳۹۱. 

































































پژوهشی در نامه‌های بیامبر 


گفتند: حواریون چگونه اختلاف کردند؟ فرمود: عیسی به 
همین نحوکه من شما را دعوت کردم. روزی حواریون را 
فراخواند [و آنها را به جاهای مختلف گسیل داشت]. آنهایی 
که به جاهای نزدیک رفتند. راضی و خوشنود بودند و کسانی 
كه به مناطق دوراعزام شده ناراضی شدند و لذا عیسی به 
خدا شکایت کرد و خداوند کاری کرد که تمامی ناراضیان و 
نمایندگان به زبان مردمی که عیسی آنها را به سوی آنها فرستاده 
بود سخن می‌گفتند. 


سپس رسول خدا برخی از اصحاب خود را برای ابلاغ 
دعوت‌نامه‌هایی که خطاب به پادشاهان نوشته بود اعزام کرد. 
دحیه بن خلیفه کلبی را به سوی قیصرامپراطور روم فرستاد. 
عبدالله بن حذافه سهمی را نزد کسری(خسروپرویز) پادشاه 
ایران» عمروبن اميه ضمری را نزد نحاشی پادشاه حبشه. 
حاطب بن ابی‌بلقعه رابه سوی مقوقس پادشاه اسکندریه. 
عمروبن عاص سهمی را به سوی جیفر" و عیاذ فرزندان 
حلندی .سلطان عمان» سلیط بن عمرو از قبیله بنی‌عامررا به 
سوی ثمامه بن اثال. هوذه بن على حنفی .پادشاه یمامه .علاء 
بن حضرمی را به سوی منذربن ساوی عبدی پادشاه بحرین 
وشجاع بن وهب اسدی را به سوی حارث بن ابوشمرغسانی 
پادشاه شامات اعزام داشت. 


را نزد حارث بن عبدکلال حمیری پادشاه يمن اعزام نمود.؟ 


است.ازاين دست به شرق شناس انگلیسی سرویلیام میوردردو 
كتاب خود زندگی محمد و خلافت” ومستشرق ايتاليايى لئون كايتانى 
محمد" می‌توان اشاره کرد: 


همزمان مشاهده مىكنيم كه برخى ازشرق شناسان بااين دسته همراهى 
نكرده وصحت اعزام نمايندكان و جهانی‌بودن پیام اسلام را پذیرفتند؛ 
ازجمله سرتوماس آرنولد انكليسى دركتاب دعوت به اسلام” و نولدکه 
آلمانى كه وى اصالت سندى كه در مطلع اين قرن بدان دست يافته را 
تأيبد کرد وآن را ترجيحاً نامه بيامبر(ص) به مقوقس بزرگ قبطيان در 


۳. دربيشترمنابع دونام جیفرو عبد ابنى جلندی ياد می‌شود. 

۳ ابن هشام. السيرة بتحقیق السقا ج۰۴ ص۲۵۴ 

۴۴۰-۳۵ ۱۷:۲6 caliphate pp. ۴۲-۰1۵ life of mohamad 00۰۳۵۰۵ 
. Caltani, Annali dell Islam, V.I1, P. V۵.۶ 

. Margliouth , mohammed, pp. ۶ ¥. V 

۸ توماس آرنولد. الدعوه الى الاسلام ص۴۸ به بعد. 





مصردانسته است ." همزمان برخی ازنویسندگان مسلمان اين تردیدها 
وتشکیک‌ها را درنوشته‌های عربی انتقال داده" ودلایلی که برخی از 
شرق شناسان د ر آثارشان ارائه کرده را تکرار کردند. 


چکیده دلایل منکران موضوع و پذیرندگان آن دلایل بدین قرار است: 

۱. به نظرآنها اسلام دینی مختص به عربستان بوده و خبراعزام سفرا 
مربوط به خارج از این محدوده است. 

۲. ازنظرآنها پیامبر(ص) در موقعيت ضعیف سیاسی و نظامی قرار 
داشته و امکان رویارویی با ابرقدرت‌های دنیا به وسیله نامه‌ها واعزام‌ها 
را نداشته است. 

۳ ابن اسحاق به داستان نامه‌ها اشاره نکرده ودلیل آن سستی وثاقت 
تأريكى أبن ار اس 

۴. طرح اخبار اعزام سفرا با جزئيات اسطوره‌گونه آن باعث رد تمامى آن 
اخبار مىشود. 

۵. پاره‌ای ازاين نامه‌ها داراى آيه قرآن است كه نزول آن آیه‌ها دوسال 
پس از تاریخ نامه‌ها صورت گرفته است. 


منابع قدیمی دربارة سرنوشت اصل نامه‌هایی که پیامبررص) به پادشاهان 
وحاکمان ارسال نموده اشاره‌ای نکرده‌اند؛ بدین اعتبار که اين نامه‌ها به 
نقاط مورد نظرواصل وماندگارشده‌اند. جزاین سهیلی از دانشمندان قرن 
ششم هجری وبه دنبال اودانشمند مغربی معاصر عبدالحی کتانی به 
ارسال نامه هرقل به برخی از حاكمان اسپانیا اشاره کرده‌اند.۲ 


از سال ۱۸۵۰م اين نامه‌ها كشف شده وتا کنون ينج نامه مکتوب بر 
يوست یافت گردیده که تحقیقاتی در میزان صحت آنها انجام شده 


۱. در سال ۱۸۵۰م شرق شناس فرانسوى بارتلیمی» در خلال تفحص 
برای برخی کتاب‌ها واناجيل موجود دریکی از صومعه‌های ناحیه 
اخمیم در صعيد مصربه نامه‌ای پوستی وقدیمی دست يافت وبا 
بررسی وتحقیقی معلوم کرد كه آن» نامه پیامبر(ص) به مقوقس بزرگ 
قبطیان مصراست. دراین تحقیق که با همکاری موسیوبلین انجام 
گرفت. مقایسه‌ای ميان متن نامه با دیگرمتون اصلی ارائه شده ويس 
ازآن صحت اصالت نامه اعلام شد. دراین رابطه مقاله‌ای دررسال 
۶ در مجله اسیایی و سپس در نوامبر ۱۹۰۴ در مجله الهلال مصری 
به جاب رسید. 


به دستور خليفه عثمانى سلطان عبدالمجید نامه رابه دست آورده 
.٩‏ دبلوماسيه محمد. ص ۰۸۳ 


١٠.د.‏ نبيه عاقل» تاريخ العرب القديم وعصرالرسول ص ۵۳۷ به بعد ودبلوماسيه محمد. ص 
۷ به بعد. 


.١‏ السهیلی الروض الالف. ج۰۳ ص۱۹۷ و عبدالحی الکتانی. التراتیب الاداریا ج۱ ص۱۳۶. 
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وآن را درصندوقی طلایی نگهداری نمودند. اين 
نامه هم اکنون در غرفه آثار منسوب به پیامبر(ص) 
درموزه طویقاپی سرای استانبول در معرض نمایش 
قرار دارد. اين نامه تيره رنگ و نازک و از وسط دارای 
ارگی‌ها و شکات‌هایی برد اعا قبل 


صفحات سيرة نبوی و تاريخ 
اسلامی را رقم می‌زند. اين 
عملی و ملموس ايين 
جهان‌شمول اسلام را به عنوان 
پابان‌دهن ده ادیان و هدايت 
الهى برای تمامی انسان‌ها 
اشکار می‌سازد. 


اين کشف از سوی مستشرقان با واکنش‌های 
سختی روبرو شد. برخی مانند نولدکه آن را تأييد و 
برخی نیزهمچوکایتانی آن نامه و قصه نامه‌ها را به 
كل انکار کردند. 


مهم‌ترین تحقیقی که در موضوع نامه‌ها انتشار يافته 
توسط دانشمندی مسلمان» یعنی دکتر محمد 
حميدالله درسال ۱۹۵۵ (مجلۂ 410102) صورت 


كرفت. 


".كشف ينج يوست نوشته كه آنها را اصل ينج نامه 

مهم پند اشته‌اند. اين پنج نامه به ترتيب كشف انها عبارتند ازنامه 
پیامبر(ص) به مقوقس بزرگ قبطیان در مصر منذربن ساوی حاکم 
بحرين» نجاشی پادشاه حبشه. کسری پادشاه ایران وهرقل پادشاه روم. 


درباره اين پوست‌نوشته‌ها توسط برخی دانشمندان مسلمان و 
شرق شناس مطالعاتی صورت كرفت ودرباره صحت و اصالت آن 
اختلاف نظرهایی بروزیافت. اما در مجموع هریک ازاين نظرها ابعاد 
تازه‌ای به مطالعات قبلی افزود. 


دومطلب یادشده» باب بررسی وتحقيق این موضوع از موضوعات 
سيره نبوى را باز گشاده اسستتا, 

هدفم دراين نوشتارآن است كه اين دو مطلب جديد را ولوبهاجمال 
عرضه داشته و نظرات خود را ارائه كنم . 


همه كتابهاى اصلى حديث درمورد خبرنامهها اجماع داشتهاند. 
(غيرعربها) رادر باب (اتخاذ الخاتم ليختم به الشىء أوليكتب به 
إلى أهل الكتاب وغيرهم) آورده است. همجنين او خبرنوشتن نامه به 
کسری را دریاب (کتاب النبی إلى کسری وقیصر) ياد کرده است اما 
نوشتن نامه واعزام نماينده نزد هرقل را به طور مفصل در سه باب نقل 
کرده است: (بدء الوحى» دعوه الیهود والنصاری وعلام یقاتلون علیه. 
تفسیرسوره آل عمران). 


مسلم جریان نامه‌نگاری به كسرى» قیصر نجاشی. عجم وروم را به 
طور مختصردر دو باب (الجهاد وتحریم خاتم الذهب) آورده ودربارة 


سالبيست وينجع» شمارةسوم مررداد وشهرپور ۱۳۹۲ ( آینه‌پژوهش > ۱۴۷ 


موضوع نامه‌هایی که پیامبر 
(ص) به پادشاهان» سران 
کشورها و رهبران ملل و 


گروه‌های آن روزگار ارسال 
نمودند. صفحه‌ای مهم از کسری و قیصرذیل عنوان (حدیث رسول قیصرالی 








[مقالهء پژوهشی در نامه‌های پیامبر ) 


نامه‌نگاری با هرقل دردو باب (كتب النبى إلى 
هرقل وكتب النبی إلى ملوك الكفار) به‌تفصیل 


سخن آورده أشن 


احمد در مسندش نیزازنامه‌نگاری به نجاشى» 


رسول ا سخن آورده۲ ونامه‌نگاری به قیصرتوسط 
ابنعباس را مانند نجاری و مسلم به‌تفصیل گزارش 
کرده‌است.۲ 


ترمذی خبرنامه‌نگاری به کسری» قیصر نجاشی 
وتمامی حاکمان را درباب (مکاتبه المشرکین) و 
خبرهرقل را درباب (ما جاء كيف یکتب إلى آهل 
الشرک) ومكاتبه با عجم را درباب (ما جاء فى ختم 
الکتاب) آورده است. 


مابقی اصحاب شنن» یعنی ابوداود. نسائی وابن 
ماجه اين خبررا به اجمال آورده‌اند.۳ 


مهوترين کتاب‌های سيره وتاريخ دراینبارهبهتفصیل سخن گفتهاند. 
به‌ویژه ابن سعد در طبقات خود که بیش ازسی صفحه را به اين موضوع 
اختصاص داده ودرآن به اشبار نامه‌های ارسالی به پادشاهان وسران 
ممالک پرداخته است. ابن سعد تعداد اين مکاتبات را صل مورد 
دانسته" است. ابوالفدا ابن کثیردر سيره خود و طبری در تاریخش" و 
یعقوبی در تاريخ خود ازاين موضوع ياد کرده‌اند. 


پاره‌ای از منابع اولیه » متون نامه‌های نبوی را جمع‌آوری کرده‌اند؛ مانند 
ابوعبید درالاموال وعمروبن حزم در مجموعه‌ای ویژه که ضمیمه 
ابنطولون از مورخان قرن دهم شده است . همچنین برخی از کتاب‌ها 
با همین موضوع نگاشته شده كه فقط اسامى آنها به ما رسيده است." 


كتابهاى تاریخی: سيره وادبيات در دوره میانه» به جمع‌آوری 
اخبارى که در منابع آغازين آمده يرداختهاند؛ ازجمله امتاع الاسماع 
اثرمقریزی و صبح الاعشی" از قلقشندی كه دراين دو کتاب توجه 
ویژه‌ای به متون نامه‌ها وروایت‌های مربوطه شده است. همچنین در 


۲ مسند احمد. ج ۰۴ ص ۰۷۵-۷۴ 

۳ مسند احمد» ج۱» ص۲۶۲. 

۴. ابوداود. حدیث ۰۴۲۱۴ النسائى. ج۰۸ ص۱۷۴ و ابن‌ماجه حدیث ۴۰/۳۶۳۹ ۳۶. 

۵. ابن‌سعد. الطبقات. ج۰۱ ص۲۵۸ به بعد. 

۶. ابنكثير, السیره: ج ۰۲ ص ۴۹۴ به بعد. 

۷. الطبرىء تاريخ الملوک والوسل. ج۰۳ ص۵۵۹ به بعد. 

۸ محمد حمیدالله الوثائق السیاسیه. ص١١‏ الطبری. اخبار سنه. ص۶ والفهرست. ط فلوجل. 
جاء ص۰۲ 

.٩‏ القلقشندی. صبح الاعشی؛ ج۶. ص ۳۷۷ به بعد. 
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عيون الاثر ابن‌سیدناس و السیره الحلبيه'” اثرعلی منابع قديمى دربارة سر نوشت نبوده است وعدم صحت خبرنامه‌ها و اعزام‌ها را 
حلبى كه دران دی اخبارمکاتبات با قيد ترجيح در | نامههايى > ه بيامبر نتيجه می‌گیرند. بايد گفت اين روش دراستدلال 


برخی موارد جمع‌آوری شده است. 


طبیعی است که کتاب‌های تاريخ وسيرهنكارى ارسال نموده اشاره‌ای 
جديد تبره ايحي و نکرده‌اند؛ بدین اعتبار که 


منابع اوليه وميانه بوده باشند. بيشترينه كتابهاى 
جديد رويه تلخيصء كزيدش وتوجه به مغزو 
محتواى اساسى اين نامه‌ها را با تأكيد بربعد 
جهان‌شمولی دين اسلام در پیش كرفتند كه دراين 
زمينه لازم است بردوكتاب مهم ازاين دست اشاره كنيم: يكى كتاب 
السفرالقيم است كه دكترمحمد حميد الله آن را با عنوان مجموعه 
الوثائق السياسه للعهد النبوى والخلافه الراشده تصحيح كرده ودرآن 
متن نامه‌های نبوى رادر اين موضوع و دیگرموضوعات جمع‌آوری كرده 
است." كتاب ديك ر السيره النبويه لمونا ابوالحسن ندوى است كه در 
آن گزارش اعزام‌ها را آورده و پاره‌ای ملاحظات ونقدهاى روشنگرانه بر 
جزئیاتی که در کتاب‌های تاریخی وسیره‌نگاری اولیه در اين موضوع 
آمده را وارد کرده است .۲۳ 


هدف ازاین عرضه سریع مطالعات مربوط به نامه‌های نبوی (ص) در 
بلكه هدف حسا سيت ذ نسبت به میزان وثاقت اين نامه‌ها توس ط 


پس ازاين بررسى به دو نتيجه روشن می‌رسیم: 

اول: صحت موضوع نامه‌ها درمنابع ما در مجموع در سطح مسلمات 
تاریخی و حقایق دینی غیرقابل‌تردید قرار می‌گیرد. با اين وجود نمی‌توان 
بررسی وامعان نظردر پاره‌ای از جزئیات موضوع نامه‌ها واعزامها را به 
قصد شناخت درست ازنادرست والبته با پذیرش قبلی صورت مسئله 
فى کرد 

دوم: کتاب‌های دوره میانه غالبا به تجمیع وهماهنگی پرداخته و 
کتاب‌های جدید به خلاصه‌بندی تحلیل واستنباط عبرت‌ها توجه 
کرده‌اند» اما نياز شدید به مطالعات اسنادی به‌ویژه درپاره‌ای جزئیات 


دراینجا نقدهایی کوتاه برشبهات وادعاهای يادشده ارائه می‌دهم. 


.١‏ آورده‌اند که اسلام مخصوص جزیره العرب بوده و جهان‌شمول 


۰ ابن سید الناس: عبون الائ ج۰۲ ص ۰۲۷۰-۲۵۹ 
۱ السیره الحلبيه. ج ۰۳ ص ۰۹۰-۵۵ 

۲ محمد حمیدالّه الوثائق السیاسیه. ص۷۴ به بعد. 
۳ . ابوالحسن الندوی. السیره النبویه ص ۰۲۵۴-۲۳۳ 





(ص) به پادشاهان و حاکمان تاريخى نادرست است وانگیزه حقیقی کاروان 


شبهه‌انگیزان را برملا می‌سازد؛ زیرا داوری دربارۀ 
درستی يا نادرستی وقایع تاریخی براساس تصورات 
یک محقق ازسرشت دینی که با اين وقایع مرتبط 


اين نامه‌ها به نقاط مورد نظر بوده انجام نمی‌شود. بلکه برعکس, وقايع» درست 
واصل و ماندگار شده‌اند. 


يا نادرست برتحقق محض تاریخی مبتنی گردیده و 
اين آن چیزی است که محقق را دررسرشت حقیقی 
دين رهنمون می‌سازد. 


اعزام‌ها و مکاتبات در عصرپیامبر(ص) تنها مقدمه‌ای برای بعد 
جهان‌شمولی اسلام از منظر رسالت» تمدن و نیروی سياه بوده 
است. برای نمونه کشور شام و روم را ياد مىكنيم که يك سال از اعزام 
نمایندگان نگذشته بود كه نیروهای اسلام به (ذات الطلح) يا مرزهای 
شام رسیده ورسالت اسلام را ابلاغ نموده وتمامی آنها به همین علت به 
شهادت رسیدند. به دنبال ان سریه‌ای اسلامی به رهبری زید بن حارثه 
برای تأديب دشمنان به وقوع پیوست . سپس پیامبر(ص) خود در راس 
سياه عسره برای جنگ با رومیان در طرف خاک اینان رهسپار شد واين 
موضوع با تصرف شام به دست مسلمانان در زمان ابویکرو سقوط مصر 
درعهد عم رکه هردومکان قلعه‌های روم در مشرق به شمار می‌رفته 


وقایع تاریخی تأكيد دارند که رسالت اسلام می‌توانست به همه دنیا 


برسد. پس چگونه ازاين سلسله وقایع زنجیروار می‌توان اعزام‌ها و نامه‌ها 
را خارج وتکذیب کرد؟ 


تعجب می‌کنم که دکترحسن ابراهيم حسن درتاریخش ۲ ازدیدگاه 
مستشرقان ازانديشه فراگیراسلام اظهار ناباوری کرده ومی‌گوید: «اگر 
می‌گفتند که اسکندر مقدونی درپی تشکیل یک امپراطوری بوده که 
همه دنیای باستان را دربربگیرد قبول م ىكرديم. اگرمی‌گفتند که 
ناپلشون درپی تشکیل يك امپراطوری بود که دنیای قدیم و جدید را 
فرا بگیرید می‌پذيرفتيم» اما اگربگویند كه حضرت محمد بن عبدالله 
(ص) درپی دعوت مردم هم مرزعربستان ومرتبطان با قريش به دين 
اسلام بوده» بايد كفت كه قبول اين نظربه لحاظ علمى دشوار بوده و 
قابل پذیرش برای عقل آزادانديش نخواهد بود). 

اگروقایع و حوادث را کنار بگذاریم ومتون وتعالیم را مدرک قرار دهیم. 
که آیاتی كه تمام مردم و جهانیان را به دين اسلام فراخوانده قرائت کنیم. 
خداوند فرموده: «وما آرسلناك إلا كافةً للناس بشيرًا ونذيرًا ولكن أكثر 


۴. حسن ابراهيم حسن» تاريخ الاسلام السیاسی. 


|| ۱۴۷< آینه پژوهش) سال‌بیست‌وینجم. شما سوم» م ددادوشه ریو ر ۱۳۹۳ 


















































الناس لا یعلمون»: (سباًآیه ۰0۲۸ «قل يا أيها الناس إنى رسول الله إليكم 
جميعًا): (اعراف ۰)۱۵۸ «تبارك الذی نزل الفرقان على عبده لیکون 
للعالمین نذیرا»: (فرقان ۱) و«هوالذى آرسل رسوله بالهدی ودين الحق 
ليظهره على الدين كله): (فتح ۸ علاوه براين نداهای پرتکرار در 
قرآن به بنى آدم» اهل كتاب و به تمامى انس و جن» هرگونه شبههاى در 
جهان شمولى رسالت اسلام رادفع خواهد كرد. 


۲ اينكه می‌گویند پیامبردص) در وضعيت ضعف سیاسی و نظامی 


قرار داشته به سه دلیل قابل پذیرش نیست: 


اول: اسلام يس از حدیبیه؛ یعنی يس از سال ششم هجری هیچ‌گاه در 
حالت ضعف نبوده است؛ زیرا حدیبیه آغاز گسترش اسلام از مدینه 
منوره بوده است . سپس عمره قضاء و آن‌گاه فتح مکه به وقوع پیوست و 
پیامبردر جایگاه خود تثبیت يافته بود وندای آسمانی از پیروزی نزدیک 
خبرداد. استحكام موضع پیامبردرنامه ايشان به هوذه بن علی» شيخ 
يمامه در قسمت شرقى جزيرة العرب آشکار می شود كه فرمود: «بدان كه 
دين من تا آنجا که نهايت سيرشتران واسبان است فراكيرد».”' يعنى تا 
آخرين نقطه‌ای كه حيوانات قدم درآن مىكذارند. اين پیام نمی‌تواند از 
موضعی ضعيف صادر شود. 

دوم: سه قدرت بزرگ روم» ايران و حبشه قدرت‌های خیالی و خارج از 
دسترس درآن دوره نبودند؛ چرا که جنگ‌هامیان روم وايران درگرفت و 
ایران توسط هرقل [هراکلیوس] درماه‌های قبل از ماه اعزام‌ها با شکست 
مواجه شد که درپی آن نزاعی داخلی در حكومت آنها رخ نمود. میور 
آورده*" که دولت روم شرقی دجار شكاف مذهبى ميان ملکانیان؛ 
یعقوبیان ونسطوریان شده بود. واحدی نیز گفته ۲" که هرقل درتدارک 
افزایش نیروهای جنگی برای مقابله با اعراب بود تا اينكه درتبوک به اوج 
خود رسید. اما با مشاهده قدرت اعراب از مواجهه با آنها منصرف شد. 


سوم: دعوت به اسلام به شيوه مکاتبه واعزام نمایندگان از شون 
پیامبری بوده ودر شمار نظام ىكرى يا سیاسی کاری نبوده تا با مقیاس 
های دنیوی سنجیده شود. قبل ازآن موسی دراوج خداانکاری فرعون. 
اورا به توحید فراخواند. عیسی (ع) نیزبا يهود وروم در این زمینه مواجه 
شد. اين درحالی است که هیچ یک از محققان غربی ازاین مطلب 
اظهار ناباوری نکردند. 


۳ درباره وثاقتِ تاریخی خبرمکاتبات. باورعجیب کایتانی است 


مبنی براینکه ابن هشام در کتاب سيره خود به منبع اصلی خبر 
مكاتبات ازقول ابن اسحاق اشاره نكرده است واين سكوت ابن اسحاق 


۵. القلقشندی. ج ۰۶ ص 77/4 . 
۲۶ وليام میور حياه محمد. ص۳۵۴ . 
۷ الواقدی. المغازی ط اروب ج ۰۳ ص۴ ۱۱۲. 
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پژوهشی در نامه‌های پیامبر 


۲ 


دلیل برضعف اين خبربوده سف 


نمی‌دانم کایتانی به کدام جاب سيره ابن هشام مراجعه کرده؟ جه اينكه 
چاپی که با تصحیح سقا نزد ماست خبرمکاتبات را با دوروایت آورده 
است: یکی ازابن هشام با سندش ازابویکرهذلی ودوم ازابناسحاق 
با سندش ازیزید بن ابوحبیب مصری." افزون براين گزارش نامه‌ها 
چنانچه قبلاً آوردم در همه کتاب‌های سيره و کتب اصلی حدیث آمده 


و آن را وثاقت بخشیده‌اند. 


همچنین منابع تاریخی غیرعربی نیزاین گزارشات را تأييد کرده‌اند. 
مانند گزارش مکاتبه با هرقل که گیبون در کتاب معروف شکست 
و سقوط دولت روم با استناد به منابع متعدد یونانی آورده است .۳ 
نی زگزارش مکاتبه با مقوقس را ابوصالح ارمنی در کتابش کنیسه‌هاو 
خانقاه‌های مصركه در قرن ششم هجری نگاشته آورده است.۳۱ 


*. انكار موضوع مکاتبات به دلیل اشتمال وقایع جزئى که دربوته آزمایش 
ويالايش تاريخى قرارنگرفته هم عجيب است؛ زيرا فرض براين بوده كه 
اصل گزارش تا زمانی که دلایل صحت آن وجود داشته ثابت و مسلم 
انگاشته شود. آن‌گاه محققان درپی پالایش جزئیات آن برآیند. اين شیوه 
تحقیقی مورد توجه دانشمندان مسلمان درمطالعات اخبار سيره نبوی 
بوده است. روشن است که در سيره نبوی اخباری مهم وجود دارد که يا با 
قران یا با سنت ويا با دلیل روشن تاریخی به اثبات می‌رسند. 


از نمونه‌های اين موضوع. قضیه نمایندگانی است که پیامبردص) 
آنها را امربه اعزام نمودند واينكه چگونه يس از شب امریه اعزام شدند 
وزبان مخاطبان را بدون آموزشی قبلی شناخته وفرا گرفته بودند. 
تشکیک کنندگان می‌گویند: اين جریان در طبقات ابن‌سعد آمده و او 
تصريح داشته كه اين حادثه معجزه‌ای ازپیامبر(ص) بوده انتنگا: آن‌گاه 
كل خبررا بعيد برشمرده وآن راساخته راويان وشبيه خبرى مشابه از 
مسيح (ع) دانسته‌اند. براين قرار که ايشان برای نشرتعاليم خود برخى 
ازحواريان را اعزام نمود وآنها بلافاصله اعزام شده وزبان ناحيه اعزامى 
رامىدانستند.'” 


شگفت آنکه علامه ابوحسن ندوی درسيره خود دراین‌باره مىكويد: 
«اگروقوع معجزه را مؤلف بعید ندانسته؛ ترجیحا آن را حمل برحکمت و 
خسن گزینش پیامبردص) می‌کند. جه وجود افرادی که رومی. فارسى » 
حبشی وقبطی را خوب بفهمند. غریب نبوده؛ زیرا عرب‌ها با اين 
کشورها بسيار اختلاط کرده‌اند وداستان اعزام‌ها نیزبه اين چهار زبان 


۸ کایتانی» ج۰۱ ص۷۲۵ و ۵۹ ۱۹۴۰,۵۰ .J.R.A.S. ,„jannary‏ 

4 ابن هشام. السیره النبویه. تحقیق السقاء ج۴. ص ۰۲۵۵-۲۵۴ 
.Gibbon: (Decline and fall of the roman Empire), 09 ۰‏ 
۰۱ ابوصالح الارمنی. كنائس مصرو ادیرتها تحقیق ایفات» ص۰۰ 
۲ دبلوماسیه محمد. ص۵۸ . 








۱ بژوهشی در نامه‌های پیامبر ا« 


مربوط می‌شده ابت وزبان حاکمان جزیرةالعرب 
که پیامبربا آنها مکاتبه داشته عریی بوده است».۲۳ 


دو نکته را در مورد کلام علامه ندوی یادآور می‌شوم: 


اول: این خبردر سيره ابن هشام متوجه حواریون 


نبوى (ص) در منابع و مآخذ 
قديم و میانه و جدید ارائه 





هدف از اين عرضه سريع بینناوبینکم الا نعبد الله ولانُشرك به شيئاً ولایتخذ 
مطالعات مربوط به نامه‌های بعضنا بعضاً ارباباًمن دون الله فان تولوا فقولوا اشهدوا 


بانا مسلمون». منبع مورد استفاده آنها ني زتفسير 
طبرى وابنكثيربوده وتعدد نزول را بعید دانسته‌اند. 


مسیح (ع) ونه نمایندگان پیامبردص) بوده‌است کتاب‌شناسی موضوع نیس وقوع اعزام‌هادرسال ششم هجری صحت دارد اما 
ونمایندگانی که از طرف مسیح اعزام می‌شده وبه ےا تن وم سیب نزول أيه ۶۴ آل عمران دربارة كوج به نجران در 


زبان همان ناحیه اعزامی سخن می‌گفته. طبق متن 
ابن هشام بدون شک از حواریون بوده‌اند.بناباین اگر 
روایت ابن هشام را پذیرفتیم» مسئله پایان يافته وشبهه 


تقلید مسلمانان ازاین جریان اقامه نخواهد شد. 


دوم: به فرض سوق دادن خبربه نمایندگان پیامبردص) وبدین اعتبار 
که آنها از عربستان بوده‌اند» با این وجود چنان‌که ندوی گفته. جریان 
به چهارنماینده و چه بسا به دونماینده محدود می‌شود؛ زيرا براساس 
آنچه در صحیحین آمده. هرقل برای ترجمه نامه مترجم درخواست 
کرده است. همچنین منابع آورده‌اند که مقوقس نویسنده‌ای آشنا به 
زبان عربی را برای نوشتن جواب نامه فرا خوانده است و بعید نیست که 
وی ترجمه نامه را نیزارائه کرده باشد. 


باربه حبشه اعزام شد. اعزام اول برای بردن نامه‌ای خطاب به نجاشی 
اول واعزام دوم براى نامه به نجاشی دوم. پانزده سال ميان حکومت اين 
دونجاشی فاصله بوده است» پس تکرا اين انتخاب جه بسا دليل بر 
شتا خت ضمری اززبان حبشی بوده است» اما سهمی یکبارنزد منذر 
بن ساوی حاکم بحرین اعزام شد تا ورود او را نزد خسرو پروی زفراهم 
سازد وبعید نبوده که منذن مترجمی را همراه سهمی فرستاده باشد. جز 
اين» شناخت یک عرب نسبت به زبان ایران همسایه باعث شگفتی و 


بنابراين روایت ابن هشام با تمام جزئیات .جه درست و چه نادرست . 
نمىتواند در صحت اصل اعزامها تأثيرى داشته باشد. 
۵. دليل آخركه شرق شناس «وايل) ارائه كرده ومحققان عرب نيزآن را 
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ش دادهاند 
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زاین قراراست که اعزام نمايندكان نزد يادشاهان در 
يايان سال ششم هجرى يا اوايل سال هفتم رخ داده استء اما سه نامه 
مربوط به هرقل» مقوقس و نجاشى داراى آياتى است كه گفته مى شود 
درسال نهم هجرى درباره كوج نصارى به نجران نازل شده است و 
اين تناقض موجب مشكوك شدن موضوع است. آيه مورد اشاره اينان 
آيه ۶۴ سوره آلعمران است: «قل يا أهل الكتاب تعالوا إلى كلمه سواء 


۳ الندوى: السیره. ص۲۳۳ (باختصار). 
E‏ وليام میور حياه محمد. ص ۳۵۷ و دبلوماسيه محمد. ص۶۱ 








ميزان وثاقت این نامه‌ها توسط 
محققان در گذر زمان است. 





سال نهم هجری قابل قبول نیست؛ زیرا طبری که 

مورد استفاده آنها قرار گرفته سه نظررا در سبب نزول 

آيه برشمرده: اول درباره بهود» دوم درباره نصارای 

نجران وسوم درباره تمامی بهود ونصارا. در این 

ميان نظرسوم محتملترطبری است وابن کثیرنیزاین نظررا تأييد 
کند ۳۵ 

می‌کند. 


بنابراين بايد كفت: نزول آيه در سال نهم ضعیف است وبه احتمال 
قوی قبل ازآن نازل شده است وپندارتناقض در تاریخ اعزام‌ها را رد 
می‌کند» اما اينكه آنها تعدد نزول اين آيه را یک باردرسال نهم ويك بار 
قبل ازسال نهم نامحتمل دانسته ونظرعلمای مسلمان را جزء تخيلات 
برشمرده» می‌رساند كه اينان مفهوم (تعدد نزول) را كاملا درک نکرده‌اند. 
كافى است دراين زمينه نظرزرکشی در البرهان را اقتباس كنيم كه 
گفته: «گاهی یک آيه برای تكريم شأن موضوع ویادآوری وقوع دلایل آن 
وعدم فراموشى دو بار نازل می‌شود؛."" مفهوم سخن زركشى به زبان ما 
اين است که آيه به مناسبت اوليه نازل می‌شود. سپس موقعيت دیگری 
رخ می‌دهد وآيه براى تطبيق با شرايط جديد وحكمتى كه زركشى ازآن 
ياد كرده دوباره نازل می‌شود. 


درسال ۰۱۸۶۳ دكتربوش آلمانى مقاله‌ای درمجله شرق شناسان آلمان 
انتشارداد ودرآن خبراز دست‌یابی به نسخه‌ای پوستی داد که احتمالا 
اصل نامه پیامبربه منذر بن ساوی حاکم بحرین بوده است. اين نسخه 
نزد وزيرمعارف ترکیه كمال افندی رفته بود اما گفته می‌شود که ميزان 


وثاقت آن به درجه نسخه قبل نبوده است. 


اکنون ما ازمکان نگهداری اين نسخه اطلاعی نداریم. اما گمان می‌رود 
که آل قوتلی يا آل مرادی در دمشق آن را نگهداری می‌کنند. ۳۷ 

خط اين نامه بسيار شبيه به خط نامه محفوظ دراستانبول است. اگر 
اصالت اين نامه تأييد شود ببدون شک اين نامه ونامه قبلی به یک 
خط نگاشته شده‌اند. درغیراین صورت کاتب نامه» منذربا مهارت 
ویژگی‌های خط نامه مقوقس را الگوقرار داده است. 


۵. ابن‌کثین التفسیر باختصار الرفاعی. ۰۱ ص ۰۲۸۰-۲۷۹ 
۶ الزرکشی. البرهان. ج۱. ص۲۹ والزرقانی. مناهل العرفان» ج۰۱ ص۱۰۹ به بعد. 
۷ الکتانی. التراتيب الاداریه. جا ص۱۶۶ . 
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درسال ۱۹۴۰ شرق شناس انگلیسیء دانلوب مقاله‌ای در مجله انجمن 
يادشاهى آسیایی به ناب رساند و درآن از دستیابی به نامه‌ای پوستی 
كه درتملک تاجرى سورى بوده خبرداد. گمان اوبراين است كه آن 
نامه نامه پیامبردص) به نجاشی در حبشه بوده است. اوهمجنين 
گفته که مالک سوری اين نامه را ازراهبی ازاتیوپی که درزمان جنگ 


جهانی دوم به دمشق آمده به دست آوزده است. 


دانلوب تصویرنامه و ویژگی‌های آن را انتشارداد» ولی يس از مشاوره با 
پاره‌ای از کارشناسان موزه بریتانیا وشرق‌شناسان ودیگران در صحت 
آن تردید کرد. دكتر محمد حمیدالله آن نامه را احتمالاً تصویری از 
نسخه‌ای قدیمی دانسته است. دانلوب اين نامه را به مالکش بازگرداند 
واكتون از سرترشت آن خبری نداریم. 


درمی ۱۹۶۳ دکترصلاح‌الدین منجد مقاله‌ای در جريدة الحیاه بیروت 
انتشارداد ودران خبراز کشف نامه پیامبررص) به کسری داد. او 
گفت که اصل نسخه پوستی این نامه نزد هنری فرعون» یکی از وزرای 
سابق لبنان كه عاشق جمع‌آوری اشیای عتیق بوده نگهداری می‌شود. 


هنری فرعون از وجود اين اصل من را مطلع ساخت. اين نسخه بين دو 
لوح شیشه‌ای قرار دارد ووجود پارگی از میانه بالای نامه تا سمت راست 
وپایین آن واضح است. اين پارگی با مهارت دوخته شده است. هنری 
فرعون می‌گوید نامه را همراه با برخی نسخه‌های دیگرازپدرش به ارث 
برده وپدرش آن را ازیکی ازترک‌ها دریکی از کشاکش‌های سیاسی 
ترکیه خریداری کرده است. 


پس از بررسی همه ‌جانبۀ دکترمنجد روی متن نامه وویژگی‌های خط و 
پوست» صحت و اصالت نامه را ترجیحاً اعلام نمود. 


درسال ۱۹۷۳م سند ویژه‌ای کشف شد که قبلاً برای مدتی کوتاه در 
اختیارملک عبدالّه بن حسين پادشاه سابق اردن قراررداشت . اين 
سند يس ازوفات اوبه همسرش ناهده حجازی رسید. وى در زمان 
کهنسالی کوشید تا اين سند نزد یکی از حکام مسلمان نگهداری شود. 
ازاین‌رو موضوع را با دولت کویت وامارات عربی درمیان گذاشت 
ونتيجه آن اجرای سه پژوهش درباره سند شد: یکی درلندن محل 
اقامت ناهده حجازی بود که استاد ياسين حامد صفدی مدیربخش 
مخطوطات عربی موزه بریتانیا به انجام رسانید. دوم در کویت توسط 
گروهی ازاستادان؛ یعنی دکتر حسین مونس» دکترشاکرمصطفی و دکتر 
محمود على مکی. سوم در ابوظبی توسط نگارنده اين نوشتار به انجام 
رسید. استاد صفدی متن نامه وویژگی‌های پوست و خط را بررسید و 
در پایان» اصالت آن را تأیید کرد. گروه کویتی ویژگی‌های خط واسناد 
آن را بررسی کرده و درپایان مشکوک بودن نامه واحتمال جعلی‌بودن 
آن را نتیجه گرفتند. بنده نیزدو موضوع پژوهش شده قبلی در متن و 
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پژوهشی در نامه‌های پیامبر 


سند را بررسیدم و بعد تازه‌ای را به تحقیقات اضافه کردم و آن پژوهش 
وسیع آزمایشگاهی بود كه با همکاری کارشناسان موزه بریتانیا در لندن 
و کارشناس يوست دكتر 8۳80 از دانشگاه لیدز انگلستان به انجام 
رسید. آزمایش. شامل تحقیق و بررسی ویژگی‌های يوست نوشته توسط 
میکروسکوپ‌ها و زیراشعه مافوق بنفش و همچنین بررسی ویگی‌های 
مركب و فرورفتگی‌های يوست برای رسیدن به میزان عمرسند می‌شد. 
اين شيوه با ازمايش معروف کربنی متفاوت بود. نتیجه اين ازمایشات 
اين بود كه سند یادشده بسیارقدیمی بوده وعمرآن به هزارسال 
می‌رسد. همچنین ضمن تأييد اصالت. احتمال استنساخ آن ازاصل 
می‌رفت . اين پژوهش را در نشریه اتحادیه ابوظبی درمی ۱۹۷۴م انتشار 
دادم." اين سند اکنون در اختیار پادشاه اردن قرار دارد. 


کشف اين اسناد در زمان کنونی وروشنگری در صحت برخی ازآنهاء 
بعد جدیدی را درمطالعات نامه‌های نبوی اضافه و وثاقت ومفاهیم 
نامه‌ها را تأييد می‌کند. 


بايد تأكيد کنیم كه محقق مسلمان با پذیرش قبلی اصل خبر به 
بررسی تحقیق روی نامه‌های کشف شده ويا کشف نشده می‌پردازد. 
آنچه بیان شد ما را به تجدیدنظردر روشی که تاکنون در پژوهش نامه‌ها 
توسط محققان مسلمان يا مستشرقان به انجام رسیده می‌رساند. با 
تأمل دراین شیوه درخواهیم یافت که به جزنامه هرقل که پژوهش‌های 
متنوعی روی آن صورت گرفته» محققان برمحتوای نامه‌ها وتطبیق آن 
با محتوای اصل متن ونیزشکل پوست‌نوشته‌ها ونشانه‌های قدمت 
آنهاء ویژگی‌های خط ومیزان تناسب آن با خطوط شناخته‌شده اسناد 
قدیمی متمرکز می‌شوند. 

بدون شک اين روش با عناصرسه‌گانه آن تا حد زیادی برارزیابی اسناد 
مکشوفه کمک می‌کند. اما به تنهایی برای اين موضوع کافی نیست : 
بلکه چاره‌ای جزتقویت اين روش با دو عنصردیگر نخواهد بود: 


اول: بررسی فراگیر و عمیق سندی که نامه کشف شده به وسیله آن به 


دست کاشفش رسیده اسف 


دوم: استفاده ازوسايل آزمایشگاهی كه درزمان ما بسيار پیشرفته شده 


اسثت. 


۸ اين تحقيق در نشريه العلم المغربيه در تاريخ ۱۷ زانويه سال ۱۹۷۵م وخلاصه آن به زبان 
انگلیسی در نشرية خليجى 01011115015 در سال ۴ به جاب وسيك. 

49" زاین دست. پژوهش دکتر محمد حمیدالله» دکترحسین مونس وهمکارش درباره سند وصول 
نامه هرقل به دست ملک عبدالله حسین را می‌توان یادآور شد. 
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